                                 Комментарий к ПОСТАНОВЛЕНИЮ 
                 об отказе в возбуждении уголовного дела от 08.11.2008
 1.          По поводу того, что «Так же объективно установлено, что ************** Д.М. в коммунальную кв-ру не приезжает, об исчезновении буфета и кухонной утвари интересуется через своего знакомого Волювач Сергея, который покинул пределы Российской Федерации», 
могу пояснить следующее:
а) В коммунальную квартиру по адресу:  г.Москва, *****************, я приезжаю, правда, делаю это редко – последний раз я был там в сентябре 2008г. Со мной были Гришаевы П.Н. и С.Н.

б) Да, действительно, о факте хищения моего имущества я узнал от гр.Волювач С.В. при следующих обстоятельствах: 19.11.2008 гр.Волювач С.В. сказал мне по телефону: «05.11.2008 я  пришёл с работы около 23:00 – буфета на кухне уже не было (а когда я этим утром уходил на работу – буфет был и стоял на месте), и того, что было внутри него, тоже нет. Когда я спросил Хаву (гр-ку Мальсагову Х.А.): Где буфет? – Она мне ответила: Я его выкинула. Мне это разрешил Дмитрий. Он не собирается пользоваться кухней». 

Получив эту информацию от гр.Волювач С.В., я  позвонил соседке по коммунальной кв-ре гр-ке Мальсаговой Х.А. (Хаве) по номеру 8-928-******************* и она мне сказала: «Я всё выкинула. Я теперь тут хозяйка» - таким образом, сам факт пропажи буфета у меня сомнения не вызывал. В дальнейшем факт пропажи буфета подтвердился, что отражено в  ПОСТАНОВЛЕНИИ. Что именно, из содержимого буфета, соседи выкинули, что оставили на подоконнике, а что забрали себе,  – я точно не знаю.
в) Гр.Волювач С.В. пределы Российской Федерации не покидал – он находится в г.Москва и продолжает работать в Риэлтерской Фирме «*********-НЕДВИЖИМОСТЬ» расположенной по адресу: ул. Кузнецкий мост, дом ******.  

Дополнительно могу сообщить, что телефон с номером (495) ********** гр.Волювач С.В.  действительно передал своему коллеге по работе гр.Безверхнему И.И. вместе с ключами от комнаты 13.3 кв.м по адресу:  г.Москва, Б.Семёновская ул., д.21, кв.34, а для того, чтобы не терять время на «хождения по милициям», просто попросил гр.Безверхнего И.И. всем врать, что он уехал на Украину, что гр.Безверхний И.И. и делает. 

Кстати, не понятно, почему в тексте ПОСТАНОВЛЕНИЯ гр.Волювач С.В. именуется «гражданином Республики Украина» - я своими глазами видел его  паспорт гражданина РФ № *************  выдан 22.05.2008г. Таганский ОУФМС России по гор.Москве.

 2.             Так же в результативной части ПОСТАНОВЛЕНИЯ написано следующее: «На  основании объяснения свидетелей, кухонная утварь, находившаяся в буфете, частично осталась на подоконнике в кухне, другая часть была перенесена в комнату, собственником которой является **************  Валентина Александровна» - что тоже не совсем так, и тут я могу пояснить следующее: 

а) Прежде всего не понятно, почему гр-ка Чакаласулова А.З., которая тут явно подразумевается, попадает в категорию «свидетелей» - муж гр-ки Чакаласуловой А.З. мой буфет выносил, это установлено и следует из ПОСТАНОВЛЕНИЯ,  а уж по личной ли инициативе он это делал, или по чьей либо ещё – это дальнейшее следствие покажет, а пока, как следует из ПОСТАНОВЛЕНИЯ, гр-ка Чакаласулова А.З., безусловно понимая противоправность совершённого деяния, решила утверждать, что вовсе не она сама с мужем была инициатором этих действий, а как бы законный представитель законного владельца (т.е. гр.Волювач С.В.). Т.е., по словам гр-ки Чакаласуловой А.З. выходит, что якобы не она (явно заинтересованная в освобождении кухни от моего буфета, чтобы занять его место своими вещами, что на сегодня уже и реализовано по факту -  место моего буфета теперь занимает стол соседей), а якобы гр.Волювач С.В. (который регулярно  использовал мои кухонные вещи, как свои собственные, для приготовления себе пищи) был инициатором, якобы произошедшего «выкидывания буфета и других моих вещей», при этом гр-ка Чакаласулова А.З., с её слов, и её муж, лишь  только помогали гр.Волювач С.В. осуществлять его собственную инициативу, т.е. только помогали буфет выносить. 
              Цитирую показания гр-ки Чакаласуловой А.З. по тексту ПОСТАНОВЛЕНИЯ: «Буфет был выброшен её (Чакаласуловой) мужем и знакомым Липеровского по имени Сергей, который проживал  в комнате принадлежащей *************** Д.М..  Когда Сергей разбирал буфет, ему предложили занести буфет в комнату, принадлежащую ****************  Дмитрию, однако Сергей отказался это сделать, и уговорил мужа Чакаласуловой, вынести этот буфет к помойке».  
               Очевидно, что у гр.Волювач С.В. не было никаких резонов выбрасывать юридически моё, но в то же время, фактически своё собственное имущество, ведь он им пользовался на правах равноправного соседа по коммунальной кв-ре. Гр.Волювач С.В. занимал (юридически моим, а фактически – своим) кухонным имуществом приблизительно ½ часть кухни и регулярно пользовался им для приготовления пищи.

                Когда гр.Волювач С.В. 19.11.2008 рассказал мне об обстоятельствах пропажи буфета и его содержимого («Я пришёл с работы, буфета нет, ничего нет»), я понял, что он очень не доволен произошедшем, так как фактически именно он лишился возможности пользовался кухонным имуществом, которым он, до его пропажи, регулярно пользовался. К тому же, очевидно, что выкидывание гр.Волювач С.В. моего имущества, с большой долей вероятности, вело к конфликту между ним и мной, и перечёркивало для гр.Волювач С.В. перспективу его дальнейшего проживания в принадлежащей мне комнате, в чём он был явно незаинтересован.
                 Выслушав гр.Волювач С.В., я понял, что он, скорее всего, вскоре переедет жить в другое место (где есть возможность пользоваться кухонным имуществом), что и произошло 21.11.2008, когда гр.Волювач С.В. съехал из квартиры, оставив ключи и телефон с номером (495) *********** своему сослуживцу гр.Безверхнему И.И., который стал вместо него жить в моей комнате 13.3 кв.м. 

                Добавлю, что мне совершенно не понятно, какова была роль в хищении гр-ки Мальсаговой Х.А., которая неоднократно заявляла  дозна-нию, мне лично, и гр.Волювач С.В. (о чём я знаю с его слов), о том что распорядилась моими вещами как фактический собственник (т.е. выкинула буфет) именно она.

                Так как же при всём этом, гр-ку Чакаласулову А.З., её мужа и 
гр-ку Мальсагову Х.А., можно относить к свидетелям, пусть даже условно?

                Ведь, очевидно, что имея желание и цель пользоваться не ½, а  всей площадью кухни, именно гр-ка Чакаласулова А.З. и гр-ка Мальсагова Х.А. являлись инициаторами  «преобразований в квартире» в виде выноса куда-то вещей соседа (т.е. моих вещей). 
Подобная цель моих соседей (пользоваться всей коммунальной кухней единолично) – это, полагаю, есть то, что Закон трактует как «цель хищения, которая выражена не в имущественном, а в ином корыстном интересе». Хотя и не факт, что имущественный интерес тут полностью отсутствовал.
                 Возможно, я и ошибаюсь, предполагая такие мотивы у соседей, но, как мне кажется, всё указывает именно на это.  Думаю, что в первую очередь у соседей был интерес «захватить само место на кухне», занимаемое моим буфетом. 
                   То, что «желание освободить кухню от моих вещей» у соседей имело место быть, говорит хотя бы то, что даже в  ПОСТАНОВЛЕНИИ отражено то, что «Опрошенная по данному факту Чакаласулова А.З пояснила, что <…>  Хадишат звонила Дмитрию и просила убрать буфет», что так же подтверждается и выводом сделанным работниками органа дознания после телефонного разговора с Мальсаговой Х.А., приведённым  в том же  ПОСТАНОВЛЕНИИ: «/Мальсагова Х.А./ просила убрать его старый буфет из кухни».  
б) Да, действительно, я знаю со слов гр.Волювач С.В. и гр.Безверхнего И.И., что некоторая, крайне  незначительная, никак не сопоставимая с изначальным объёмом, часть содержимого буфета (в формате – несколько ложек, вилок и ножей),  лежит на подоконнике в кухне, а в комнате ничего из содержимого буфета нет и не было.

.3.         По поводу непроизведённой мной оценки размера причинённого мне хищением ущерба:  «Размер причинённого ущерба он оценить не может, т.к. всё покупалось давно, основная масса в 60-ые, 80-ые годы 20-го века. <…> Цену на пропавшие кухонные принадлежности он не знает.», «примерную стоимость <буфета> определить не может», могу пояснить следующее:  да, действительно, на данный момент, я затрудняюсь с точной оценкой стоимости похищенного, т.к. не понимаю, исходя из чего, руководствуясь какими принципами, следует производить оценку добротных вещей «советского времени и качества». Окончательно ответ на этот вопрос я смогу дать только после консультации с адвокатом. 

           Однако, в любом случае, причинённый мне ущерб значителен – я являюсь пенсионером, оригиналы справок о размере моей пенсии, как и «Список моего похищенного кухонного имущества» (приложение п.6),  приложены мной к заявлению в ОВД по району **************** от 22.11.2008 (приложение п.5), и потеря, а значит и вынужденное в дальнейшем приобретение всего кухонного имущества вновь, явно обойдётся мне в сумму большую, чем  размер нескольких  моих месячных доходов, т.е.  моих нескольких месячных пенсий. 

  4.        По поводу того, что принадлежащий мне буфет «находился в ветхом состоянии и внутри него водились тараканы», могу пояснить, что мой буфет был крепким, из натурального дерева, импортного производства (Польша), не требующий ремонта, сохранивший все детали, фурнитуру,  и стёкла оригинального производства.  С момента покупки в 1960х годах 20-го века и до последнего времени, буфет был в хорошем,  практически  идеальном состоянии, и никаких насекомых в нём никогда не водилось, что могут подтвердить многие люди – например: мои прежние соседи Ч-ны, или  Гришаевы П.Н. и С.Н., с которыми я, незадолго до вселения новых соседей, провёл в квартире по адресу: г.Москва, ******************** около 2 - 3 часов, - пережидая «пробку» (час пик автомашин), мы готовили пищу и пили чай. 
                 Примечательно, что о ветхости буфета и о наличии насекомых в нём, говорят лишь те лица, которых, с большой долей вероятности, можно подозревать в причастности к хищению буфета и другого моего имущества – а именно соседи: гр-ки Чакаласулова А.З. и  Мальсагова Х.А., последняя, кстати,  неоднократно заявляла, что буфет, якобы, был выкинут именно ею. 
Таким нехитрым образом, заявляя о никчёмности вещей, с большой долей вероятности, именно ими же и похищенных, гр-ки Чакаласулова А.З. и  Мальсагова Х.А. явно лишь пытаются снизить степень противоправности своего деяния. Собственно, на то же самое (на придание деянию вида законности или, по крайней мере, статуса небольшого правонарушения) направлены утверждения гр-нок Чакаласуловой А.З. и  Мальсаговой Х.А.,  о том, что перемещение вещей, якобы, происходило по инициативе либо самого законного владельца, либо как бы его законного представителя. Так гр-ка Чакаласулова А.З., как это видно из ПОСТАНОВЛЕНИЯ от 08.12.2008, заявила проводившим дознание, что вещи выносились по инициативе гр.Волювач С.В. (что маловероятно – подробнее см. пункт № 2«а» Комментария), а  гр-ка Мальсагова Х.А. 05.11.2008 заявила гр.Волювач С.В. (о чём я знаю с его слов), что буфет и имущество выкинуто ею, якобы, по моей просьбе, что тоже, безусловно, является неправдой.  
5.           По поводу утверждения Чакаласуловой А.З., что «никаких препятствий в проживании жильцов в комнате, принадлежащей  Дмитрию она не чинит», могу пояснить, что мне известно, что Безверхний И.И. 05.12.2008 был избит моими соседями до крови, что мною тогда был вызван наряд милиции, который отвёз в ОВД по району ****************  для дачи объяснений Чакаласулову А.З., её мужа, и ещё одного мужчину, принимавшего участие в избиении Безверхнего И.И., а сам Безверхний И.И.  был доставлен на скорой помощи в Больницу № 36 по адресу:  ул.Фортунатовская д.1, где ему оказали медицинскую помощь, зашили разбитую бровь и выдали Справку № 47612. О факте избиения Безверхнего  И.И. моими соседями, им было написано заявление КУСП № ************ от 05.12.2008 в ОВД по району ************, рассмотрением которого занимается участковый *********** А.С. и, насколько я знаю, ответ на это заявление пока ещё не поступил. На сколько я знаю, конфликт произошёл как раз из-за порядка пользования кухней – гр-ка Чакаласулова А.З. позвала мужа и ещё одного мужчину, которые избили гр.Безверхнего И.И. за то, что гр.Безверхний И.И., якобы, сел на их табуретку.
            Подводя итог, хочется сказать, что если опираться на данные содержащиеся в ПОСТАНОВЛЕНИИ, то по одной версии, моими вещами, якобы, распорядилась Мальсагова Х.А. (т.к. такой вывод сделан работниками службы дознания после телефонного разговора по номеру 8-928-*************с Мальсаговой Х.А.: «**************Д.М.  убрать буфет отказался. После чего Мальсагова выбросила на помойку буфет»). С другой стороны, вразрез с этим  идёт утверждение гр-ки Чакаласуловой А.З. о том, что инициатором хищения моих вещей был гр.Волювач С.В., который, якобы «уговорил мужа Чакаласуловой А.З. , вынести этот буфет к помойке».

                В случае, если будет установлено, что утверждение гр-ки Чакаласуловой А.З. о том, что мои вещи выносились именно по инициативе гр.Волювач С.В. соответствует действительности, то в этом случае, возможно, будет правомерно ставить вопрос о возбуждении уголовного дела по соответствующей статье УК (ст.330 УК РФ, например) по факту хищения моих вещей гр.Волювач С.В., т.к. я, дав ему право проживать в принадлежащей мне комнате, не давал ему права как-либо распоряжаться принадлежащими мне вещами и кухонным имуществом.  

              В любом случае, очевидно, что в объяснениях, данных моими соседями гр-ой Чакаласуловой А.З.  и  гр-ой Мальсаговой Х.А. в ходе дознания, налицо значительные расхождения по вопросу «Кто именно  распорядился моими вещами как фактический собственник?» - гр-ка Мальсагова Х.А. говорит, что буфет  выбросила она, а гр-ка Чакаласулова А.З. утверждает, что инициатором и главным участником выноса буфета был гр.Волювач С.В., якобы «уговоривший её мужа выносить буфет». Полагаю, что этот ключевой момент явно нуждается в уточнении. 

          Полагаю, что проведённое дознание не ответило исчерпывающе, в том числе, и на ряд важных вопросов, а именно: какой группой лиц (понятно, что тут речь идёт о группе «два и более лиц», т.к. деревянный буфет слишком тяжёл, чтобы его мог унести один человек) похищались мои вещи, при каких конкретно обстоятельствах, по чьей именно инициативе, кому именно было выгодно, чтобы на кухне мои вещи не занимали место, и чьи вещи теперь занимают то место, которое ранее занимал мой буфет, и т.д. 
      С уважением,

                                                          _________________________________

                                                           / ****************** Дмитрий Михайлович /  

                                                                                                         26.12.2008  
                 Об ответственности по ст.306 УК РФ предупрежден.                                     

